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Oz

Bu ¢alisma, okul dncesi 6gretmen adaylarinin algiladiklari anne baba tutumlari ile
¢ocuk haklarina yonelik tutumlari arasindaki iliskinin incelenmesini amaglamaktadir.
Iliskisel tarama modelinin kullanildig1 arastirma 223 okul 6ncesi 6gretmeni adayi ile
yiiriitiilmiistiir. Arastirmada Kisisel Bilgi Formu, Anne Baba Algi Olgegi ve Cocuk
Haklarma Iliskin Tutum Olgegi kullanilmistir. Okul éncesi 6gretmen adaylarinim al-
giladiklar1 anne baba tutumlar1 ile cocuk haklarina yonelik tutumlar: arasindaki iligki
Spearman korelasyon analizi ile cinsiyet, yerlesim birimi, anne ve baba ¢alisma du-
rumu, sinif, kardes sayisi, anne ve baba 6grenim durumu degiskenlerine gore farklilik
gosterip gostermedigi ise Kruskal Wallis H ve Mann Whitney U testleri ile belirlen-
migtir. Ayrica yapilan analizlerin etki biiytikliikleri belirlenmistir. Arastirma sonu-
cunda okul dncesi 6gretmen adaylarmin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinm olumlu
oldugu, algiladiklar1 anne ve baba tutumlarinin da yiiksek diizeyde 6zerklik destegi
icerdigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica Anne katilimi, Anne otonomi, Anne yakinlik
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ve toplam anne algisinin, Cocuk Haklarma iliskin Tutum Olgegi genel toplanyla za-
yif diizeyde anlamli iliskiye sahip oldugu belirlenmistir. Ancak yapilan bu arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarmin gocuk haklarina yonelik tutumlarinda algiladiklari
baba tutumunun etkili olmadig1 da saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Anne baba tutumlari; Cocuk haklari; Okul oncesi egitim; Alg;
Tutum.

Investigation of the Relationship between Pre-school
Teacher Candidates’ Perceived Parental Attitudes and
Attitudes Towards Children’s Rights

Abstract

This study aims to examine the relationship between pre-school teacher
candidates’ perceived parental attitudes and their attitudes towards chil-
dren’s rights. The research, in which the relational survey model was
used, was conducted with 223 pre-school teacher candidates. Personal
Information Form, Parental Perception Scale and Attitude Scale Re-
garding Child Rights were used in the study. The relationship between
pre-school teacher candidates’ perceived parental attitudes and their at-
titudes towards children’s rights was determined by Spearman correla-
tion analysis and whether there was a difference according to the vari-
ables of gender, the place of residence, working status of mother and
father, grade, number of siblings, mother and father education level was
determined by Kruskal Wallis H and Mann Whitney U tests. In addi-
tion, the effect sizes of the analyzes were determined. In addition, the
effect sizes of the analyzes were determined. As a result of the study;, it
was concluded that pre-school teacher candidates’ attitudes towards
children’s rights were positive, and their perceived mother and father
attitudes included a high level of autonomy support. In addition, it was
determined that maternal involvement, maternal autonomy, maternal
closeness and total maternal perception had a weakly significant rela-
tionship with the total sum of the Attitudes towards Child Rights Scale.
However, as a result of this research, it was also determined that the
percieved father’s attitude was not effective in the teacher candidate’s
attitudes towards children’s rights.

Keywords: Parental attitudes; Children’s rights; Preschool education;
Perception; Attitude.



Kalem Egitim ve insan Bilimleri Dergisi 2025, 15(1), 311-341 313

Extended Summary

Purpose

It is thought that the attitudes of pre-school teacher candidates towards
their parents may have an impact on their attitudes towards children’s rights.
In the literature, studies on perceived parental attitudes are generally limited
to university students, primary school students or adolescents (Ozyiirek and
Ozkan, 2015; Sezer and Oguz, 2010; Subas1 and Ozgelik, 2019). Based on this
idea, unlike other studies, the study examines whether there is a relationship
between teacher candidates’ perceived parental attitudes and their attitudes to-
wards children’s rights.

In this context, the aim of the research is to examine the relationship
between pre-school education teacher candidates’ perceived parental attitudes
and their attitudes towards children’s rights. In the context of this purpose, it
was examined whether the pre-school teacher candidates’ perceived parental
attitudes and their attitudes towards children’s rights differed according to
gender, grade level, educational status of parents, the place of residence, the
number of siblings, and the parents’ employment status.

Method

The research was designed as a corelational study. The population of
this study consisted of 482 teacher candidates studying at the Faculty of Edu-
cation, Department of Basic Education, Department of Pre-school Education
of a university in the Marmara Region in the fall semester of the 2022-2023
academic year. Data were collected by using Parent Perception Scale and
Child Rights Attitude Scale. In the process, an online form was sent to volun-
teer pre-service teachers from first to fourth grade and 223 forms were re-
ceived. The data were analyzed by using descriptive statistics, Kolmogorov-
Smirnov Test, Spearman correlation, Mann-Whitney U and Kruskal Wallis H
test.

Results

The findings obtained from the study show that pre-school teacher can-
didates’ attitudes towards children’s rights are positive. When the mother and
father attitudes perceived by the teacher candidates were examined, it was
concluded that they contain a high level of autonomy support. As a result of
the findings, all sub-dimensions (maternal involvement, maternal autonomy,
maternal closeness) and total mother perception in the Parental Perception
Scale related to the maternal attitudes have a weakly significant relationship
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with the total sum of the Attitudes Regarding Child Rights Scale. In this case,
as the perceived maternal attitudes of preschool teacher candidates increase,
their attitudes towards children’s rights also increase. As a result of this study,
it was determined that the perceived father’s attitude of the candidates was not
effective on their attitudes towards children’s rights.

Discussion

As a result of the study, it was determined that the pre-school teacher
candidates’ perceived parental attitudes and attitudes towards children’s rights
did not differ according to gender, the place of residence, mother and father’s
employment status and father’s education level. While the grade level of pre-
school teacher candidates was an effective variable in their perceived maternal
attitude; perceived father’s attitude and attitudes towards children’s rights as
a significant variable. There are other studies that support the results of our
research (Karaman-Kepenekci ve Baydik, 2009; Kaya, 2011; Salman-Os-
managaoglu, 2007).

According to the results of the study, it was determined that the pre-
school teacher candidates’ perceived parental attitudes and their attitudes to-
wards children’s rights differed significantly according to the number of sib-
lings. According to this result, as the number of siblings of pre-service pre-
school teachers increases, the autonomy perceived by their mothers in the sub-
dimensions of participation, autonomy, closeness and in general decreases,
that is, their sense of control increases. It is seen that there are studies that
support the findings, that is, the number of siblings positively affects posi-
tively teacher candidates’ attitudes towards children’s rights (Dogan ve ark.,
2014; Leblebici and Celikéz, 2017). As a result of the research, it was deter-
mined that the perceived parental attitudes of pre-school teacher candidates
differed according to the mother’s education level. The common judgment is
that as the education level of the parents increases, they show a high level of
autonomy in their attitudes. However, as a result of this research, it was deter-
mined that the level of education did not make a difference in the attitudes of
the candidates towards children’s rights.

Conclusion

In this study, the relationship between preservice preschool teachers’
perceived parental attitudes and their attitudes towards children’s rights was
examined. New studies can be carried out by considering the education levels
of the parents. Also longitudinal studies can be carried out in new studies.
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Giris

Cocuklarin kendilerine 6zgii gelisimlerinden dolay1 farkli ihtiyaclar
bulunmaktadir. Bu nedenle Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20
Kasim 1989 tarihinde anayasal temel haklar1 ve insan haklarmin 18 yasindan
kiiglik ¢ocuklar i¢in de uygulamaya doniistiiriilmesi ile ¢ocuk haklar1 kavrami
ortaya ¢ikmistir (Akyliz, 2001; Ugus ve Sahin, 2012). Sézlesmede ¢ocuk hak-
lar1 yasama, korunma, katilim ve gelisme hakki seklinde siniflandirilmaktadir
(Konuk, 2019). Baglica hak yasama hakkidir. Yasama hakk1 saglanmadigi tak-
dirde diger haklardan s6z edilemez (Kurt, 2016). Gelisme hakki, egitim, din-
lenme ve oyun, bilgi edinme hakki ile din, vicdan ve diisiince 6zgiirliigi ve
kiiltiirel faaliyetler gibi haklar1 kapsamaktadir (Baykal, 2008; Dag ve ark.,
2015). Genel demokrasi kiiltiiriiniin, aile i¢inde ve ¢ocugun bagimsiz kisiligi-
nin meydana gelmesinde mutlak unsur olan bir diger hak ise katilim hakkidir
(Akyliz, 2020). Korunma hakki ise, cocugun giivenliginin duygusal, fiziksel,
sosyal, ahlaki ve ekonomik gibi tiim alanlarda saglikli gelisim firsatina sahip
olmasini ifade etmektedir (Tuna, 2020). Cocugun biiyliime ve gelismesi hassas
bir siire¢ oldugundan &tiirii her zaman ve her kosulda korunmasi gereken ¢o-
cugun yararidir. Cocuk haklari, ¢ocuklar1 saglikli bireyler olarak yetistirmek,
korumak ve onlar1 sorumlu ve bagimsiz kisilik gelisimiyle yetiskin hayatina
hazirlamak i¢in hukuk kurallar1 tarafindan tammmistir (Akyiiz, 2000). Dogal
hukuk ac¢isindan bakildiginda da ¢ocuk, bakim ve 6zene gereksinim duymasi
ve en nihayetinde insan olmasi nedeniyle dogustan ¢ocuk haklarina sahiptir
(Cilga, 2001). Bu hedeflerin sonuca ulasabilmesinde ¢ocuklarin gelisim dii-
zeylerine uygun hak ve sorumluluklar1 toplum igerisinde yasayarak 6grenmesi
gerekmektedir. Bu anlamda ¢cocugun ilk ve en uzun soluklu ¢evresini aile olus-
turmaktadir (Berk, 2020). Ebeveynler cocuk sahibi olmak gibi bir hak ve so-
rumluluk ile ¢ocuklar1 koruma, onlarin temel ihtiyaglarini karsilama ve kendi
haklarin1 gerceklestirebilmelerine yonelik katkida bulunmaya dayanan pek
cok rol istlenirler (Kosher, 2018). Bu nedenle erken yaslardan baslanarak ve-
rilmesi gereken ¢cocuk haklar1 egitimi i¢in, oncelik ¢ocuklar olmakla birlikte
cocuk haklarmin yetiskinlere de 6gretilmesi gerekmektedir (Dirican, 2018;
Kurtdede-Fidan ve Ozaydin, 2019). Ciinkii genel cercevede goriilen ¢ocukla-
rin bu haklar paralelinde biiyiiyiip gelistikleri takdirde saglikl aileleri olustu-
racagl, giiclii ve saglikli ailelerin ise temeli saglam toplumlarin olugsmasina

onciiliik edecegidir (Kurt, 2016; UNICEF, 2004).
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Ebeveyn veya diger bir ifadeyle anne baba tutumlari; ailelerin inanglari,
tutumlari, beklenti ve davramgslari dogrultusunda ¢ocuklarini yetistirdikleri
duygusal ortam ve ¢ocuk yetistirme siirecinde onlara karsi sergiledikleri tim
davraniglarin genel adidir (Spera, 2005; Toks6z, 2010). Ebeveyn tutumlari,
anne-babanin otoriter, kayitsiz ve ilgisiz, ihmalci, dengesiz ve kararsiz, koru-
yucu, miitkemmeliyet¢i veya demokratik tutumlari gibi farkli bigimlerde ifade
edilmekte ve ¢ocuk tizerinde ¢ok farkli etkiler birakabilmektedir (Ari, 2005).
Saglikli anne baba tutumlari, ¢ocuklarin saglikli bireyler olarak yetigsmeleri
icin On kosuldur. Bu nedenle bireylerde olusan davranig yapilarinin ailelerin
cocuklarma sergiledikleri yaklagimlarindaki farkliliklardan kaynaklandigi
sOylenebilir.

Ik defa Young ve arkadaslar1 (2009) tarafindan ortaya konulmus olan
algilanan ebeveyn stili kavramu ise; bireylerin hayatlarinin ileriki déneminde
saglam temelli iligkiler yasayabilmeleri, kendi ruhsal sagligin1 koruyabilme-
leri ve ¢evreyle siirdiiriilebilir bir baglilik yasayabilmeleri i¢in dogaclama, gii-
venli baglanma ve oyun gibi ihtiya¢ duyduklarinin ¢ocukluk déneminde ebe-
veynleri tarafindan karsilanmasini ifade etmektedir. Dolayisiyla anne- baba-
larin ¢ocuklarmma yonelik tutum ve davranislari; ¢ocuklarin olumlu kisilik ge-
listirebilmeleri, benlik algilarini, insan iliskilerini, akademik basarilarini ve
hayat: igsellestirmelerini biiyiik oranda etkilemektedir (Aydogdu ve Dilek-
men, 2016; Ozyiirek ve arkadaslari, 2019).

Bu kapsamda, alanyazin incelendiginde anne baba tutumlar1 ve gocuk
haklarmnin bilingli bireyler ve saglikli toplumlar i¢in 6nemli kavramlar oldugu
yapilan ¢alismalarda farkli sekillerde karsilagilan ortak sonuctur (Akyiiz,
2020; Cavus, 2019; Miimiinoglu ve Baggeli-Kahraman, 2022; Ozdemir-Do-
gan, 2017; Shumba, 2003; Sahiner ve Sakarya, 2022). Bunun yan1 sira ebe-
veynlerin ¢ocuklarma yonelik davranislarimin ¢cocuk haklar1 ¢ergevesinde in-
celenmesi ile anne baba tutumlar1 arasinda iliski oldugunu gosteren arastirma-
lar mevcuttur (Day ve ark., 2006; Kesayak, 2018; Khoury ve Ben-Arieh, 20009;
Peterson-Badali ve ark., 2004; To ve ark., 2017; Yurtsever, 2009).

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin anne ve babalarina dair algiladiklar
tutumlarin ¢ocuk haklarma yonelik tutumlar1 tizerinde etki sahibi olabilecegi
diistiniilmektedir. Alanyazinda algilanan anne baba tutumlarina yonelik ger-
ceklestirilen caligmalar genel olarak iiniversite dgrencileri, ilkogretim okulu
ogrencileri veya ergenler ile siirl olup (Ozyiirek ve Ozkan, 2015; Sezer ve
Oguz, 2010; Subas1 ve Ozcelik, 2019) ¢ocuk haklariyla iliskisini inceleyen
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herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu diisiinceden yola ¢ikan arastirma,
diger arastirmalardan farkli olarak Ogretmen adaylarinin algiladiklar1 anne
baba tutumlari ile gocuk haklarina dair tutumlar1 arasinda bir iligki olup olma-
digimi ele almaktadir. Bu galigma, 6gretmen adaylarinin ¢ocukluk yasantila-
rindan itibaren algilamis olduklari anne baba tutumlari dogrultusunda gelistir-
mis olabilecekleri ¢ocuk haklarmma yonelik tutumlarini ortaya koyma agisin-
dan 6nemlidir.

Bu baglamda arastirmanin amaci okul 6ncesi egitimi 6gretmen adayla-
rinin algiladiklar1 anne baba tutumlar ile ¢ocuk haklarina yonelik tutumlari
arasindaki iligkinin incelenmesidir. Bu amag¢ baglaminda okul dncesi 6gret-
men adaylarinin algiladiklar: anne baba tutumlari ile ¢ocuk haklarma yonelik
tutumlari cinsiyete, sinif diizeyine, anne ve baba 6grenim durumuna, hayatla-
rimi gegirdikleri yerlesim birimine, kardes sayisina, anne ve baba c¢alisma du-
rumuna gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Yontem

Arastirma Modeli

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin algiladiklari anne baba tutumlari ile
¢ocuk haklarma yonelik tutumlar1 arasindaki iligki iligkisel tarama modelin-
den yararlanilarak arastirilmaya calisilmustir. iliskisel (korelasyonel) tarama
modeli, iki ya da ikiden fazla degiskenin degisimlerini inceleyen ve degisim
gerceklesiyorsa nasil oldugunu belirlemeye calisan bir modeldir (Karasar,
2021). Bu caligma iki degisken arasindaki iliskinin tespit edilmesinin yani sira
orneklem grubunun algilanan anne baba tutumlar1 ve cocuk haklara yonelik
tutumlarini incelemektedir.

Cahsma Grubu

Bu arastirmanin evrenini 2022-2023 egitim 6gretim yil1 giiz doneminde
Marmara Bolgesi’nde bir {iniversitenin Egitim Fakiiltesi Temel Egitim Bo-
liimii Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dali’nda egitim gérmekte olan 482 &g-
retmen aday1 olusturmaktadir.

Betimsel arastirmalarda 6rnekleme iligskin bulgularin evren i¢in genel-
lenebileceginden yola ¢ikilarak, érneklemin evreni temsil edebilecek sayida
olmasina 6nem verilmektedir. Bu ¢calismada Krejcie ve Morgan’in (1970) ve-
rilerinden hareketle; 223 6gretmen adayi arastirmanin 6rneklem grubu olarak
belirlenmistir. Arastirmanin 6rneklemi, seckisiz gruplarla calisilan kiime &r-
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nekleme yontemidir (Walliman, 2006). Evrenden heterojen sonuglar alma fir-
sat1 sundugu ve sahada uygulanabilirligi kolay olmasindan kaynakli ¢caligmada
bu 6rnekleme yontemi tercih edilmistir (Kilig, 2013). Veriler toplanmadan
once arastirma, Bursa Uludag Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etik
Kurulu Bagkanligi’nin 25.11.2022 tarih ve 2022/10 sayili karar1 geregince etik
acgidan uygun bulunmustur.

Okul dncesi 6gretmen adaylarmim evren bakimindan sinif ve cinsiyete
gore dagilimlarina bakildiginda; 1. sinif diizeyinde 78; 2. simf diizeyinde 93,
3. sinif diizeyinde toplam 134 ve 4. smif diizeyinde toplam 177 6gretmen
aday1 bulunmaktadir. Siirecte birinci siniftan dordiincii sinifa kadar galigmaya
goniillii olan 6gretmen adaylarina ¢evrimigi form ulastirilmig; 227 6gretmen
adayindan veriler elde edilmistir. Ancak verilerin 4’1 eksik bilgi verdigi igin
cikarilmig ve 223 adet form net olarak degerlendirme i¢in alinmistir. Aragtir-
maya dahil olan okul dncesi 6gretmen adaylarmin demografik bilgileri tabloda
sunulmustur.

Tablo 1. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Demograﬁk Bilgileri (Orneklem)

Degisken Kategoriler %
Cinsiyet Kadin 205 91.9
Erkek 18 8.1
Sinif 1.Smif 62 27.8
2.Smif 56 251
3.Smif 52 23.3
4.Siif 53 23.8
Yerlesim Birimi Koy 39 175
Sehir 184 82.5
Kardes Sayisi Tek cocuk 12 54
iki kardes 58 26.0
Ug kardes 67 30.0
Ug ve daha fazla 86 38.6
Anne Ogrenim Durumu Okuryazar degil 13 5.8
ilkokul 111 49.8
Ortaokul 40 17.9
Lise 41 18.4
Universite 18 8.1
Baba Ogrenim Durumu Tlkokul 75 33.6
Ortaokul 43 19.3
Lise 72 32.3
Universite 33 14.8
Anne Calisma Durumu Calistyor 55 24.7
Calismiyor 168 75.3
Baba Calisma Durumu Calistyor 172 77.1
Calismiyor 51 22.9
Toplam 223 100.00

Tablo 1°de goriildiigii lizere arastirmaya dahil edilen ve arastirmanin
orneklemini olusturan toplam 223 okul 6ncesi 6gretmen aday1 bulunmaktadir.



Kalem Egitim ve insan Bilimleri Dergisi 2025, 15(1), 311-341 319

Cinsiyete gore dagilima bakildiginda 205°i (%91.9) kadin, 18’1 ise (%8.1) er-
kektir. Bu adaylar arasinda 62°si (%27.8) 1.smif, 56’s1 (%25.1) 2. siuf, 52’si
(9%23.3) 3. sinif ve 5371 ise (%23.8) 4. siiftir.

Veri Toplama Araclar

Arastirmada katilimcilarin kisisel 6zelliklerini (anne ve baba 6grenim
durumu, cinsiyet, sinif diizeyi, kardes sayisi, hayatini gegirdikleri yerlesim bi-
rimi, anne ve babanin ¢aligip ¢alismama durumu) belirlemeye yonelik Kisisel
Bilgi Formu, Anne Baba Alg1 Olgegi ve Cocuk Haklarna iliskin Tutum Ol-
¢egi kullanilmustir.

Anne Baba Algi Olgegi (ABAO)

Arastirmada Robbins (1994) tarafindan gelistirilen, Tirkiye’ye uyarla-
mas1 Kocay®ériik (2012) tarafindan yapilan Anne Baba Algi Olgegi kullanil-
mustir. Olgek, 22 maddeden olusmakta olup 7°li likert tipindedir. Anne baba-
larla bireyler arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgek iic alt
boyuttan (6zerklik destegi, katilim ve yakinlik) olusmaktadir. Anne ve baba-
larin ¢ocuklarinin ilgi ve yeteneklerinin belirlenmesinde, tutum ve davranis-
larinin yerine getirilmesinde, se¢imlerinde 6zgiirce hareket edebilmelerinde
destekleyici ve izin verici bir tutum igerisinde olmalar1 otonomi (6zerklik)
destegi saglayict olarak ifade edilmistir (Grolnick ve ark.,1997). Farkli kay-
naklardan faydalanilarak ¢ocuga yonelik hosgoriilii, destekleyici ve sefkatli
bir tutumda bulunma yakinlik olarak sunulurken (Grolnick ve ark., 1997), ¢o-
cuklarin karar alma siirecine dair dogru ve yanlis ayrimi yapabilmeleri adina
faaliyetlerinin sonuglariyla karsi karsiya kalabilme firsatmin olusturulmasi
durumu katilim seklinde belirtilmistir (Farkas ve Grolnick, 2010). ABAO’de
bu iliski ii¢ alt boyut araciligiyla dl¢iilebilmesiyle beraber ters kodlamanin ar-
dindan bu boyutlardaki maddelerin toplanmasiyla, algilanan iligskiye dair top-
lam puana da ulasilabilmektedir. Anne ve babanin yiiksek diizeyde 6zerklik
destegini yiiksek puan ifade ederken, anne ve baba tarafindan gosterilen kont-
rol saglama algisim diisiik puan ifade etmektedir. Olgme aracini ig tutarlik
katsayisinin anne (0=.91) ve baba (0=.93) olarak belirlenmistir. Yiiriitiilen bu
calismada da Glgegin alt boyutlar: sirasiyla analiz edilmistir. Cronbach Alfa
giivenirlik degeri anne katilim alt boyutunda.85, anne otonomide .80, anne
yakinlik alt boyutunda ise.83 ve toplamda .90 oldugu sonucuna ulasilmstir.
Olgegin baba algisia yonelik alt boyutlarinda Cronbach Alfa giivenirlik de-
geri baba katilim alt boyutunda.91, baba otonomi alt boyutunda .83, baba ya-
kinlik alt boyutunda .88 ve toplamda .93 oldugu sonucuna ulagilmustir.
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Cocuk Haklarina iliskin Tutum Ol¢egi (CHTO)

Arastirmada, Karaman Kepenekci (2006) tarafindan gelistirilen Cocuk
Haklarma iliskin Tutum Olgegi (CHTO) kullamlmustir. 5°li likert formunda
hazirlanan 6l¢ekte ¢cocuklarin korunma, gelisim, hayata ve katilim haklarina
iligkin 22 madde yer almaktadir. Maddeler “Tamamen Katiliyorum” (1 puan),
“Katiliyorum” (2 puan), “Kararsizim” (3 puan), “Katilmiyorum” (4 puan) ve
“Tamamen Katilmiyorum” (5 puan) olarak puanlanmaktadir. Olgekten alinan
yiiksek puan olumsuz bir tutum oldugunu gostermektedir 22 maddeden olusan
Olgekte, 19 madde olumlu, 3 madde (2., 14. ve 15. maddeler) olumsuz olarak
kodlanmaktadir. Olgekten alinabilecek toplam puanlar 22-110 arasinda degis-
mektedir. Karaman Kepenekci (2006) 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik kat-
sayisinin .85, test glivenirlik katsayisinin ise .77 oldugunu belirtmistir. Bu ¢a-
lismada arastirmaci tarafindan 6l¢egin Cronbach Alfa giivenirlik degeri .94
olarak hesaplanmustir.

Veri Toplanmasi ve Analizi

Arastirma kapsaminda veriler SPSS paket programi kullanilarak analiz
edilmistir. Elde edilen verilerin analizine yonelik gergeklestirilen normallik
degerlendirmelerinde Olgeklerden ulagilan sonuglar Kolmogorov Smirnov
Testine gore incelenmis ve normal dagilima uygun olmadigr belirlenmistir.
Tablo 2’de dlgeklerden alinan puanlara iliskin veriler verilmistir.

Tablo 2. CHTO ve ABAO Olgeklerinin Kolmogorov-Smirnov Testine Gére
Normallik Dagiliminin Incelenmesi

Olcekler Alt Boyutlar Istatistik N p

CHTO - .252 223 .000

ABAO Anne Katilimi 175 223 .000
Anne Otonomi 120 223 .000
Anne Yakmlik .182 223 .000
Anne Algisi 122 223 .000
Baba Katilim .146 223 .000
Baba Otonomi .095 223 .000
Baba Yakinlik .158 223 .000
Baba Algisi 126 223 .000

*p<.05

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin algiladiklar1 anne baba tutumlari ile
cocuk haklarina yonelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in Spear-
man Korelasyon analizi kullanilmistir. Korelasyon analizleri sonucunda;
.30’dan kiigiik korelasyonun zayif, 0.30 ile 0.70 arasindaki korelasyonun orta
ve .70’den biiyiik korelasyonun ise yiiksek diizeyde iliski oldugu sdylenmek-
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tedir (Biiyiikoztiirk ve ark., 2018). Okul 6ncesi d6gretmen adaylarmin algila-
diklar1 anne baba tutumlari ile cocuk haklarina yonelik tutumlarinin cinsiyet,
yerlesim birimi, anne ve baba ¢alisma durumuna gore farklilik gdsterip gos-
termedigi Mann-Whitney U testi ile analiz edilmistir. Okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin algiladiklar1 anne baba tutumlari ile ¢ocuk haklarina yonelik tu-
tumlarmin siif, kardes sayisi, anne ve baba 6grenim durumuna gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek icin ise Kruskal Wallis H testinden yarar-
lanilmigtir. Ayrica yapilan analizlerin etki biiyiikliikleri belirlenmistir. Bu
amacla Cohen’in (1988) belirttigi degerler olan 6énemli bir etki yok (0-0.01
arasi), diistiik etki (0.01-0.06), orta diizeyde etki (0.06-0.14 arasi) ve yiiksek
diizeyde etki (0.14-1 arasi) olarak alimmistir (akt. Demir, 2019, s. 216).

Bulgular
Bu béliimde Cocuk Haklar1 Tutum Olgegi ile Anne Baba Algi Olgegin-
den elde edilen verilere iliskin bulgular verilmistir. Tablo 3’te Cocuk Haklar1
Tutum Olgegi ile Anne Baba Alg1 Olgegine iliskin betimsel istatistik sonuclar
verilmistir.

Tablo 3. CHTO ve ABAO Olgeklerine iliskin Betimsel Istatistik Sonuclari
Olcekler AltBoyutlar N Min Maks X ss
CHTO Toplam 223  22.00 104.00 30.26 12.35
ABAO Anne Katilim 223  9.00 42.00 35.09 7.40

Anne Otonomi 223  9.00 61.00 47.07 8.923
Anne Yakinhik 223 6.00 42.00 35.65 7.00

Anne Algisi 223 24.00 144.00 117.81 21.53
Baba Katilim 223  6.00 42.00 30.54 10.48
Baba Otonomi 223 9.00 62.00 43.74 11.50
Baba Yakinhk 223 6.00 42.00 32.57 9.45

Baba Algist 223 27.00 143.00 106.86 29.63

Tablo 3’te ABAO 6lgeginin alt boyutlar ve geneli ile CHTO formu pu-
anlandirilarak betimsel istatistik analizi yapilmugtir. 5°li likert, 22 maddelik
CHTO formunda; alinabilecek en diisiik puan 22, en yiiksek puan ise 110°dur.
Okul 6ncesi 6gretmen adaylariin 6lgegin genelinden en diisiik 22 puan, en
yiiksek ise 104 puan aldig1 goriilmiis ve ortalama 30 puan olarak belirlenmis-
tir. Olgekten alman yiiksek puan olumsuz bir tutum oldugunu géstermektedir.
Bu durum g¢ocuk haklarina tutumun olumlu oldugunu géstermektedir. 7’li Li-
kert, 22 maddelik ABAO formunda; alinabilecek en diisiik puan 22, en yiiksek
puan ise 154°tiir. Genel olarak Anne Baba Alg1 Olgeginden alinan puan orta-
lamalar1 incelendiginde (anne katilim: 35.09; anne otonomi: 47.07; anne ya-
kinlik: 35.65; anne algisi: 117.81; baba katilim: 30.54; baba otonomi: 43.74;
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baba yakinlik: 32.57; baba algist: 106.86) puanlarin orta ve iizeri diizeyde ol-
dugu goriilmektedir.

Tablo 4. CHTO Frekans ve Yiizde Degerleri

Olgekler Tutum diizeyi f %

Cocuk Haklarma Diisiik 209 93.7

Yonelik Tutum Olgegi Orta 11 4.9
Yiiksek 3 1.3
Toplam 223 100.0

Tablo 4’te goriildiigii lizere 6gretmen adaylarinin genel olarak gocuk
haklarina yonelik tutumlarinin %93.7 oraninda diisiik diizeyde (22-51), %4.9
oraninda ise orta diizeyde (52-81) ve %1.3 oraninda yiiksek diizeyde (82-110)
oldugu goriilmiistiir. Olcekte yer verilen bilgilere gore 6lgekten alian puanin
yiiksek olmas1 olumsuz tutumu yansitmaktadir. Bu dogrultuda okul dncesi 6g-
retmen adaylarinin ¢ocuk haklarma yonelik tutumlart %93.7 oraninda olum-
ludur. Tablo 3’teki puan ortalamalar1 incelendiginde ¢ocuk haklarina yonelik
tutum ortalamasinin 30 puan olmasi bu durumu desteklemektedir.

Tablo 5. ABAO Frekans ve Yiizde Degerleri

Olcekler Alg diizeyi f %

Anne Algisi Diisiik 5 2.2
Orta 62 27.8
Yiiksek 156 70.0
Toplam 223 100.0

Baba Algisi Diistik 27 12.1
Orta 72 32.3
Yiiksek 124 55.6
Toplam 223 100.0

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin genel olarak anne algisinin %2.2 ora-
ninda diisiik diizeyde, %27.8 oraninda ise orta diizeyde ve %70.0 oraninda
yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Adaylarin baba algisinin %12.1 ora-
ninda diisiik diizeyde, %32.3 oraninda orta diizeyde ve %55.6 oraninda ise
yiiksek diizeyde olarak goriilmiistiir. Yiiksek puan anne ve babanin yiiksek
diizeyde 6zerklik destegini ifade etmektedir (Kocayoriik, 2012). Bu dogrul-
tuda okul dncesi 6gretmen adaylarinin anne ve baba algis1 yiiksek diizeyde
ozerklik destegi olduguna yoneliktir.
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Tablo 6. CHTO ve ABAO Olgekleri Arasindaki Iliskiyi Gosteren Spearman
Korelasyon Analizi Sonuglari

1 2 3 4 5 6 7 8 9

CHTO(1) rs 1.00

p
Anne Is -199+ 1.00
Katiim(2) p .003
Anne fs -160** 740~  1.00
Otonomi(3) p .016 .000
Anne Is -204x+  729* 777+ 1.00
Yakinhk(4) p .002 .000 .000
Anne fs -214*+  884*+ 935+  BY6** 1.00
Algisi(5) p .001 000 .000 .000
Baba Is -.119 444 A05* .396%* 443+ 1.00
Katihm(6) p .076 .000 .000 .000 .000
Baba fs -.056 397+ 409%* 392+ 430 744%* 1.00
Otonomi(7) p 402 .000 .000 .000 .000 .000
Baba Is -.095 A12xx A23%*  A463** A459*+  814** .868** 1.00
Yakinhk(8) p 157 .000 .000 .000 .000 .000 .000
Baba fs -.090 455+ 455%x  A450*x 486+ .905** .937** .949** 1,00
Algisi(9) p 178 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000
*p <.05

Tablo 6 incelendiginde 6gretmen adaylarinin anne algilarina yonelik
tiim alt boyutlarda (anne katilimi, anne otonomi, anne yakinlik) ve genel anne
algisinda ¢ocuk haklarina yonelik tutumlar ile zayif diizeyde anlamli iliski
oldugu goriilmiis ve ¢ocuk haklar1 tutumu ile tiim alt boyutlar arasinda istatik-
sel agidan anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmstir (p<0.05). Adaylarin
baba algisi ile gocuk haklarina yonelik tutumlari arasindaki iliskide ise istatik-
sel agidan anlamli bir iliski olmadig1 belirlenmistir (p>0.05).

Tablo 7. Katilimeilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarina Yonelik Tu-
tumlarmin Cinsiyet Degiskenine Iliskin Mann-Whitney U Testinin Sonuglari

ABAO Cinsiyet N Sira Sira U Z p
Ortalamasi Toplam

Anne Katihim Kadm 205 112.72 23107.50 1697.50 -565 572
Erkek 18 103.81 1868.50

Anne Otonomi  Kadin 205 112.49 23060.50 1744.50 -.383 .701
Erkek 18 106.42 1915.50

Anne Yakinhk  Kadin 205 112.35 23032.00 1773.00 -276 782
Erkek 18 108.00 1944.00

Anne Algisi Kadm 205 112.63 23089.50 1715.50 -494 622
Erkek 18 104.81 1886.50

Baba Katilhimi Kadm 205 112.84 23133.00 1672.00 -.660 .509
Erkek 18 102.39 1843.00

Baba Otonomi  Kadin 205 112.42 23046.00 1759.00 -.328 743
Erkek 18 107.22 1930.00

Baba Yakinhk  Kadm 205 112.68 23099.50 1705.50 -533 594
Erkek 18 104.25 1876.50

Baba Algis1 Kadm 205 112.72 23108.00 1697.00 -564 573
Erkek 18 103.78 1868.00

CHTO Kadm 205 110.69 22691.50 1576.50 -1.027 304
Erkek 18 126.92 2284.50

*p <.05
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Tablo 7 incelendiginde anne katilimi (U=1697.50; p>0.05, n*=.001),
anne otonomi (U=1744.50; p>0.05, n?=.000), anne yakinlik (U=1773.00;
p>0.05, n°=.002) boyutlarinda genel anne algilarinda (U=1715.50; p>0.05,
n%=.001) cinsiyet degiskeni dogrultusunda istatistiksel agidan anlamli farklilik
bulunmamustir. Adaylarin baba algilarinin baba katilimi1 (U=1672.00; p>0.05,
n%=.000), baba otonomi (U=1759.00; p>0.05, 1’=.001), baba yakinlik
(U=1705.50; p>0.05, n>=.001) ve genel baba algilar1 (U=1697.00; p>0.05,
1%=.000) boyutlarinda cinsiyet degiskenine iliskin istatistiksel agidan anlaml
bir farklilik gériilmemistir. Benzer sekilde cinsiyet degiskeni ¢ocuk haklarina
yonelik tutumda da (U= 1576.50; p>0.05, 1°=.005) anlaml1 farklilik olusturan
bir degisken degildir.

Tablo 8. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik Tu-
tumlarinin Sinif Diizeyi Degiskenine Iligkin Kruskal Wallis Testinin Sonuglari

ABAO Simf N Sira sd X2 P Anlamh Fark
Diizeyi Ortalamasi

Anne 1.Simf 62 122.85

Katihm 2.Simf 56 96.52 3 5.311 .150

3.8mf 52 111.08
4.Smf 53 116.58

Anne 1.Siuf 62 120.02

Otonomi 2.Smuf 56 89.48 3 9.772 .021* 2. siuf- 1. siuf
3.Simf 52 114.20 -3, simf
4.Sumuf 53 124.25 -4. simf

Anne 1.Simuf 62 123.46

Yakinhgi 2.Smuf 56 86.84 3 12,173 .007* 2. smf- 1. simf
3.Simf 52 11451 -3.siuf
4.Suuf 53 122.72 -4.sinuf

Anne 1.Simf 62 123.95

Algist 2.Smf 56 87.79 3 11.615 .009* 2. smf- 1. simf
3.Simf 52 112.44 -3.siuf
4.Suuf 53 123.17 -4.sinuf

Baba 1.Simf 62 118.22

Katihm 2.Smuf 56 99.28 3 3.836 .280

3.8mf 52 120.88
4Smf 53 10945

Baba 1.Smf 62 12017

Otonomi 2.8mf 56  93.92 3 6.208 102
3.8mf 52 119.82
4Smf 53  113.88

Baba 1.Smf 62 11346

Yakinlik 2.8mf 56  97.37 3 4.843 .184
3.8mf 52 12418
4Smf 53  113.80

Baba 1.Smf 62  117.73

Algist 2.8mf 56  94.65 3 6.107 .107
3.8mf 52 123.18
4Smf 53  112.66

CHTO 1.Smf 62 11065
2.8mf 56  121.25 3 1.623 654
3.Simf 52 108.06
4.Simf 53 107.68

*p <.05
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Tablo 8’¢ gore adaylarm anne algilarinin Anne Baba Alg1 Olgegi for-
munda yer verilen alt boyutlarindan anne katilim (x?=5.311; p>0.05, ?=.025)
boyutunda anlamli bir farklihk goriilmezken; anne otonomi (x?=9.772;
p<0.05), anne yakinhgr (x*=12.173; p<0.05) ve anne algis1 (x?=11.615;
p<0.05) bakimindan simf diizeyi degiskenine gore istatistiksel anlamda fark-
lilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Anne katilim alt boyutu etki diizeyi baki-
mindan diisiik diizeyde etkiye sahiptir. Anlamli ¢ikan farkliliklarin yoniini
belirlemek i¢in Mann-Whitney U testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonu-
cunda anne otonomi ile anne yakinlik alt boyutlar1 ve genel olarak anne algi-
sma dair farkin kaynagi, 1. smif - 2. simif; 2. siuf - 3. smif ve 2. smif - 4. simf
gruplar1 arasinda goriilmistiir. Smif diizeyi degiskeni agisindan eta kare de-
gerleri incelendiginde anne otonomi (n%=.037), anne yakinlk (n°=.042) ve
anne algis1 (?=.039) puanlarmin hepsinde sinif diizeyinin 6gretmen adaylari-
nin anne katilim ile anne otonomi alt boyutlar1 ve genel olarak algiladiklari
anne tutumlarinda diisiik diizeyde etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Algilanan
baba tutumu alt boyutlara gére incelendiginde ise baba katilim (x?=3.836;
p>0.05, 1°=.012), baba otonomi (x?=6.208; p>0.05, n1°=.019), baba yakilik
(x?=4.843; p>0.05, n?=.018) ve baba algis1 (x>=6.107; p>0.05, n*=.018) bo-
yutlarinda smif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmadig1 goriilmektedir. Etki biiyiikliikleri diisiik diizeydedir. Adaylarin
cocuk haklarina yonelik tutumlarinda sinif diizeyi degiskenine iliskin gercek-
lestirilen Kruskal Wallis testi sonucunda (x?=1.623; p>0.05, n?=.005) istatis-
tiksel agidan anlamli farklilik olmadigi belirlenmistir. Etki blytikligi diistik
diizeydedir.

Tablo 9 incelendiginde; anne katilimi (U=3431.50; p>0.05, n?=.002),
anne otonomi (U=3314.50; p>0.05, ?=.004), anne yakimhk (U=3552.00;
p>0.05, 1>=.000) boyutlar1 ve genel olarak anne algisinda (U=3422.50;
p>0.05, n?=.002) hayatlarim gegirdikleri yerlesim birimi degiskeni dogrultu-
sunda istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmamistir. Adaylarin algiladik-
lar1 baba tutumlarmin baba katilimi (U=3158.50; p>0.05, n?=.005), baba oto-
nomi (U=3408.50; p>0.05, n?=.001), baba yakinhk (U=3518.50; p>0.05,
n?=.000) boyutlar1 ve genel olarak baba algisinda (U=3535.50; p>0.05,
1n%=.000) hayatlarim gegirdikleri yerlesim birimi degiskenine gére farklilik bu-
lunmamaktadir. Benzer sekilde yerlesim birimi degiskeni ¢ocuk haklarina yo-
nelik tutumda da (U= 3371.50; p>0.05, n?=.001) etkili degildir.



326 Aleyna YILDIZ / Dog. Dr. Pinar BAGCELi-KAHRAMAN

Tablo 9. Katilimeilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik
Tutumlarmin Yerlesim Birimi Degiskenine Iliskin Mann-Whitney U Testinin

Sonuglar1
ABAO Yerlesim N Sira Sira u 4 p
Birimi Ortalamas1  Toplam
Anne Koy 39 107.99 4211.50
Katihm Sehir 184  112.85 2076450 343150 -.430 .667
Anne Koy 39 104.99 4094.50
Otonomi  Sehir 184  113.49 20881.50 331450 -.748 454
Anne Koy 39 112.92 4404.00
Yakinhigi  Sehir 184 111.80 20572.00  3552.00 -.099 921
Anne Koy 39 107.76 4202.50
Algisi Sehir 184 112.90 20773.50 342250 -.452 .651
Baba Koy 39 100.99 3938.50
Katilim Sehir 184  114.33 21037.50 315850 -1.176  .240
Baba Koy 39 116.60 4547.50
Otonomi Sehir 184 111.02 20428.50 3408.50 -.491 .624
Baba Koy 39 113.78 4437.50
Yakinhigi  Sehir 184 111.62 20538.50 351850 -.191 .849
Baba Koy 39 110.65 4315.50
Algist Sehir 184  112.29 20660.50  3535.50 -.143 .886
CHTO Koy 39 117.55 4584.50
Sehir 184  110.82 20391.50 337150 -594 .553
*p<.05

Tablo 10’a gore adaylarmnin algiladiklar1 anne ve baba tutumlarinin alt
boyutlarinda yapilan Kruskal Wallis analizi sonucunda anne katilimi
(x?=23.523; p<0.05), anne otonomi (x?=21.593; p<0.05), anne yakinlig
(x*=8.350; p<0.05) ve genel olarak anne algisinda (x>=20.100; p<0.05) kardes
sayis1 degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulundugu tespit
edilmigtir. Mann-Whitney U testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonunda
farkin kaynagi, iki kardes-ii¢ ve daha fazla, {i¢ kardes-ii¢ ve daha fazla gruplar
arasindadir. Anne otonomi alt boyutunda farkin kaynagi, tek ¢ocuk-ii¢ ve daha
fazla; iki kardes-iic ve daha fazla ve ii¢ kardes-lic ve daha fazla gruplaridir.
Bir diger alt boyut olan anne yakinlikta fark olusturan gruplar tek gocuk-ii¢ ve
daha fazla; li¢ kardes-ii¢c ve daha fazladir. Genel olarak anne algisina bakildi-
ginda; tek cocuk-lic ve daha fazla; iki kardes-ii¢ ve daha fazla ve ii¢ kardes-ii¢
ve daha fazla gruplar1 farkin kaynagini olusturmaktadir. Kardes sayis1 degis-
keninin algilanan anne tutumu tizerindeki eta kare degeri incelendiginde anne
katilim (1%=.081); anne otonomi (1?=.099) ve genel anne algisinda (1?=.082)
orta diizeyde etki gériiliirken anne yakinhk (n?=.039) alt boyutunda diisiik dii-
zeyde etki goriilmektedir. Algilanan baba tutumunda; baba katilimi (x?=7.128;
p>0.05, n°=.029), baba otonomi (x*=6.903; p>0.05, 1°=.033), baba yakinlik
(x*=4.048; p>0.05,1?=.016) ve genel olarak baba algisinda (x?=7.753; p>0.05,
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1%=.028) istatiksel anlamda farklilik bulunmanustir. Etki biiyiikliikleri diisiik
diizeydedir. Katilimcilarin ¢ocuk haklarma ydnelik tutumlarinda Kruskal
Wallis testi sonucunda (x*=11.592; p<0.05) istatistiksel agidan anlamli farkli-
lik bulunmustur. Farkin kaynagi, tek cocuk-ii¢ ve daha fazla, ii¢ kardes-ii¢ ve
daha fazla gruplari arasinda oldugu tespit edilmistir. Kardes sayis1 degiskeni-

nin ¢ocuk haklar1 tutumu iizerindeki eta kare degeri incelendiginde (n?=.029)

diisiik diizeyde etki goriilmiistiir.

Tablo 10. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik
Tutumlarinin Kardes Sayis1 Degiskenine iliskin Kruskal Wallis Testinin So-

nuglari
ABAO Kardes Sayis1 N Sira sd x? p Anlamh Fark
Ortalamasi
Anne Tek Cocuk 12 123.38 Ug ve daha fazla-
Katilim iki Kardes 58 120.31 3 23.523  .000* iki, Ug
Ug Kardes 67 135.25
Ug ve daha fazla 86  86.69
Anne Tek Cocuk 12 146.67 3 21593  .000%* Ug ve daha fazla-
Otonomi ki Kardes 58  114.89 Tek, iki, Ug kar-
Ug Kardes 67 132.86 des
Ug ve daha fazla 86  88.97
Anne Tek Cocuk 12 144.83 Ug ve daha fazla-
Yakimhg  iki Kardes 58  110.22 3 8.350 .039* Tek gocuk,
Ug Kardes 67 123.25 Ug kardes
Ug ve daha fazla 86  99.85
Anne Tek Cocuk 12 138.83 Ug ve daha fazla-
Algis iki Kardes 58  114.72 3 20.100  .000* Tek gocuk,
Ug Kardes 67 133.62 iki kardes,
Ug ve daha fazla 86  89.58 Ug kardes
Baba Tek Cocuk 12 120.42
Katihm iki Kardes 58  119.97 3 7.128 .068
Ug Kardes 67 122.19
Ug ve daha fazla 86 97.51
Baba Tek Cocuk 12 127.50
Otonomi  iki Kardes 58 116.97 3 6.903 .075
Ug Kardes 67 122.76
Ug ve daha fazla 86 98.10
Baba Tek Cocuk 12 120.63
Yakinhg iki Kardes 58 111.59 3 4.048 .256
Ug Kardes 67 122.99
Ug ve daha fazla 86 102.51
Baba Tek Cocuk 12 124.88
Algisi iki Kardes 58 116.31 3 7.753 .051
Ug Kardes 67 124,72
Ug ve daha fazla 86 97.39
CHTO Tek Cocuk 12 78.17 Ug ve daha fazla-
iki Kardes 58 110.21 3 11.592 .009* Tek Cocuk, Ug
Ug Kardes 67 98.89 Kardes
Ug ve daha fazla 86 128.15

*p <.05
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Tablo 11. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik
Tutumlarinin Anne Ogrenim Durumu Degiskenine Iliskin Kruskal Wallis
Testinin Sonuglari

ABAO Anne  Ogrenim N Sira sd x? p Anlamh Fark
Diizeyi Ortalamasi
Anne Okuryazar degil 13 54.08 Okuryazar degil-l-
Katihm ilkokul 111 112.65 kokul, Ortaokul,
Ortaokul 40 113.48 4 17.726 .001* Lise,
Lise 41 135.54 Ilkokul-Lise
Universite 18 92.94 Lise-Universite
Anne Okuryazar degil 13 5777 Okuryazar degil-l-
Otonomi Ilkokul 111 108.66 kokul, Ortaokul,
Ortaokul 40 116.78 4 13,646 .009*  Okuryazar degil-
Lise 41 131.74 Lise
Universite 18 116.17 ilkokul-Lise
Anne Okuryazar degil 13 65.35
Yakinhig {lkokul 111 11477
Ortaokul 40 116.06 4 8534 074
Lise 41 120.37
Universite 18 100.50
Anne Okuryazar degil 13 56.35 Okuryazar degil-1-
Algist {lkokul 111 111.38 kokul, Ortaokul,
Ortaokul 40 115.55 4 14385 .006* Lise, Universite
Lise 41 132.41
Universite 18 101.64
Baba Okuryazar degil 13 68.69 Okuryazar degil-l-
Katilim flkokul 111 110.18 kokul, Ortaokul,
Ortaokul 40 132.85 4 10.841 .028*  Lise
Lise 41 115.35
Universite 18 100.53
Baba Okuryazar degil 13 77.65
Otonomi ilkokul 111 111.21
Ortaokul 40 123.01 4 5.117 275
Lise 41 116.13
Universite 18 107.81
Baba Okuryazar degil 13 73.54
Yakinhg1 Tlkokul 111 11355
Ortaokul 40 124.24 4 6.493 165
Lise 41 111.84
Universite 18 103.36
Baba Okuryazar degil 13 70.77
Algisi ilkokul 111 111.26
Ortaokul 40 128.46 4 8.397 .078
Lise 41 115.09
Universite 18 102.72
CHTO Okuryazar degil 13 137.35
ilkokul 111 103.83
Ortaokul 40 118.30 4 7.046 133
Lise 41 108.91
Universite 18 137.11
*p <.05

Tablo 11°e gore Kruskal Wallis analizi sonucunda anne yakinligi
(x*=8.534; p<0.05, n?=.031) boyutunda anlamh farklilik goriilmemekle bir-
likte etki biiyiikliigii bakimindan diisiik diizeydedir. Anne katilimi (x?=17.726;
p<0.05), anne otonomi (x*=13.646; p<0.05) ve genel olarak anne algisinda
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(x*=14.385; p<0.05) anne 6grenim durumu degiskenine gore istatistiksel ag1-
dan anlamli farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Mann-Whitney U testi so-
nucunda anne katilimi boyutunda arasinda anlamli fark olan gruplar; okurya-
zar degil ile ilkokul, ortaokul, lise; ilkokul ile lise ve lise ile tiniversite olarak
goriilmiistiir. Anne otonomi boyutunda; okuryazar degil ile ilkokul, ortaokul,
lise ve ilkokul ile lise gruplar1 arasinda farklilik olusmustur. Genel olarak anne
algisinda farklilik olusturan gruplar ise okuryazar degil ile tiim okul kademe-
leri seklindedir. Anne 6grenim durumu degiskeninin adaylarin algiladiklar
anne tutumu lzerindeki eta kare degerleri incelendiginde anne katilim
(n?=.085); anne otonomi (n?=.081) ve anne algisinda (n?=.071) orta diizeyde
etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Algiladiklari baba tutumlarinda 6lgek for-
munda yer verilen alt boyutlar kapsanminda baba katiliminda (x°=10.841;
p<0.05) istatistiksel anlamda farkliliga ulasilmigtir. Farkin kaynagina yonelik
coklu karsilastirmalar sonucunda okuryazar degil ile ilkokul, ortaokul ve lise
arasinda anlamli fark bulunan gruplardir. Anne 6grenim diizeyinin baba kati-
lim1 alt boyutunda eta kare degeri incelendiginde (1?=.042) diisiik diizeyde
etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Diger alt boyutlar olan baba otonomi
(x?=5.117 p>0.05, n°=.026), baba yakinlig1 (x?=6.493; p>0.05, n?=.031) bo-
yutlar1 ve genel olarak baba algisi (x?=8.397; p>0.05, 1°=.036) kapsaminda
anne 6grenim durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmamustir. Etki biiyiikliikleri diisiik diizeydedir. Adaylarin ¢ocuk hakla-
rina yonelik tutumlarinda anne 6grenim diizeyi (x?=7.046; p>0.05, *=.054)
bakimindan istatistiksel anlamda farklilik olmadigi ve etki biiyiikligiiniin orta
diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Tablo 12°de baba 6grenim durumu degiskenine gore incelendiginde
anne katilimi (x?=4.752; p>0.05, n°=.035), anne otonomi (x°=3.241; p>0.05,
1%=.021), anne yakinhigi (x>=1.432; p>0.05, n>=.022) ve genel olarak anne al-
gisinda (x?=3.547; p>0.05, n°=.029) istatistiksel agidan anlamli farklilik tespit
edilmemistir. Benzer sekilde algilanan baba tutumlarinda da baba katilimi
(x?=3.611; p>0.05, n?=.023), baba otonomi (x*=2.195; p>0.05, n°=.015), baba
yakimlig (x?=1.450; p>0.05, n°=.007) boyutlar1 ve genel olarak baba algis1
(x?=2.471; p>0.05, n*=.016) kapsaminda baba 6grenim durumu degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli farkliliga ulasilmamigtir. Hem anne hem baba
algilanan tutumlar agismdan baba yakinligi hari¢ tiim boyutlariyla baba 6gre-
nim durumu degiskenine gore etki biiyiikliigii olarak diisiik diizeydedir. Baba
yakinhginda ise baba 6grenim durumunun énemli bir etkisi bulunmamaktadir.
Adaylarm c¢ocuk haklarma yonelik tutumlarmda baba O6grenim diizeyi
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(x*=6.568; p>0.05, n?=.057) bakimindan istatistiksel anlamda farklilik bulun-
mamaktadir.

Tablo 12. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik
Tutumlarmin Baba Ogrenim Durumu Degiskenine iliskin Kruskal Wallis Tes-
tinin Sonuglari

ABAO Baba Ogrenim N Sira sd X2 p
Diizeyi Ortalamasi

Anne Katihm  ilkokul 75 109.86
Ortaokul 43 99.07 3 4.752 191
Lise 72 124.41
Universite 33 106.64

Anne Ilkokul 75 108.09

Otonomi Ortaokul 43 100.19 3 3.241 .356
Lise 72 120.55
Universite 33 117.64

Anne [lkokul 75 107.52

Yakinhg Ortaokul 43 109.03 3 1.432 .698
Lise 72 119.33
Universite 33 110.05

Anne Tlkokul 75 108.29

Algisi Ortaokul 43 100.88 3 3.547 .315
Lise 72 122.80
Universite 33 111.35

Baba Ilkokul 75 100.66

Katihim Ortaokul 43 119.95 3 3.611 .307
Lise 72 116.03
Universite 33 118.62

Baba Ilkokul 75 103.22

Otonomi Ortaokul 43 118.06 3 2.195 533
Lise 72 114.73
Universite 33 118.11

Baba ilkokul 75 105.61

Yakinhg Ortaokul 43 119.81 3 1.450 .694
Lise 72 112.66
Universite 33 114.89

Baba Ilkokul 75 102.85

Algisi Ortaokul 43 119.52 3 2.471 480
Lise 72 114.29
Universite 33 118.00

CHT(") Ilkokul 75 99.88
Ortaokul 43 117.80 3 6.568 .087
Lise 72 111.51
Universite 33 133.06

*p <.05
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Tablo 13. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklaria Yonelik
Tutumlarmin Anne Calisma Durumu Degiskenine iliskin Mann-Whitney U
Testinin Sonuglari

ABAO Anne Calisma N Sira Sira U z p
Durumu Ortalamas1  Toplam
Anne Calistyor 55 113.79 6258.50
Katihm Calismiyor 168 111.41 18717.50  4521.50 -.238 .812
Anne Calistyor 55 122.98 6764.00
Otonomi  Calismiyor 168 108.40 18212.00  4016.00 -1,456 .145
Anne Calistyor 55 120.99 6654.50
Yakih@  Calismiyor 168 109.06 1832150 4125.50 -1,199 231
Anne Calistyor 55 121.95 6707.00
Algisi Calismiyor 168 108.74 18269.00 4073.00 -1,318 .188
Baba Caligtyor 55 107.94 5936.50
Katihm Calismiyor 168 113.33 19039.50 4396.50 -539 .590
Baba Caligtyor 55 111.51 6133.00
Otonomi  Calismiyor 168 112.16 18843.00  4593.00 -.065 .948
Baba Calistyor 55 112.38 6181.00
Yakinhg  Calismiyor 168 111.88 18795.00  4599.00 -.051 .960
Baba Calistyor 55 111.25 6118.50
Algisi Calismiyor 168 112.25 18857.50 4578.50 -.100 .920
CHTO Calistyor 55 106.59 5862.50
Calismiyor 168 113.77 1911350 4322.50 -71 AT72
*p <.05

Tablo 13’e bakildiginda Mann-Whitney U analizi sonucunda anne ka-
tilm1 (U=4521.50; p>0.05, ?=.000), anne otonomi (U=4016.00; p>0.05,
1%=.009), anne yakimlig1 (U=4125.50; p>0.05, n?=.004), ve genel olarak anne
algisinda (U=4073.00; p>0.05, n?=.005), istatistiksel agidan anlaml1 farklilik
bulunmamistir. Adaylarin algiladiklar1 baba tutumlarinda tiim alt boyutlar
kapsaminda baba katilimi (U=4396.50; p>0.05, 1?=.001), baba otonomi
(U=4593.00; p>0.05, °=.000), baba yakinligi (U=4599.00; p>0.05, n?=.000),
boyutlar1 ve genel olarak baba algis1 (U=4578.50; p>0.05, *=.000) kapsa-
minda anne ¢alisma durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli fark-
liliga ve anlaml1 etki biiylikliigiine rastlanmamistir. Anne ¢alisma durumu de-
giskeni ¢ocuk haklarina yonelik tutumda da (U=4322.50; p>0.05, 1?=.002)
anlaml farklilik olusturmamustir.

Tablo 14’te Mann-Whitney U analizi sonucunda anne katilimi
(U=4360.50; p>0.05, n?=.000), anne otonomi (U=4213.50; p>0.05, n*=.000),
anne yakinhg (U=4223.50; p>0.05, n?=.000) ve genel olarak anne algisinda
(U=4242.50; p>0.05, n%=.000), istatistiksel agidan anlaml1 farklilik bulunma-
mistir. Bu durumla iligki olarak anlamli bir etkinin olmadig1 belirlenmistir.
Algilanan baba tutumlarinda baba katilimi (U=4087.00; p>0.05, n*=.002),
baba otonomi (U=4135.50; p>0.05, n’=.002), baba yakinligi (U=4010.00;
p>0.05, n?=.002), boyutlar1 ve genel olarak baba algis1 (U=4037.50; p>0.05,
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1%=.003) kapsaminda baba calisma durumu degiskenine iliskin istatistiksel
olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir. Baba ¢aligma durumu degiskeni
ile 0gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlar1 (U=4081.50;
p>0.05, n?=.000) arasinda anlamli farklilik ve anlamli bir etkinin olmadig1 go-
rilmektedir.

Tablo 14. Katilimcilarin Anne ve Baba Algisi ile Cocuk Haklarma Yonelik
Tutumlarin Baba Calisma Durumu Degiskenine Iliskin Mann-Whitney U Tes-
tinin Sonuglari

ABAO gil:zn(izhsma N f)l::lalamam ?lzzlaml v z P
ﬁ:?l‘;m gz}:gz?;or 212 ﬁ;gg 23238530 436050 ~063 949
Otonomi _Cabwmmor 51 1ov6p  sasesp 421380 427 670
Cglr(]?nllgl g:}::%’?;or 212 Eggi 22356520 422350 ~404 686
Mow  Calumvor 51 10010 sappsp 424280 355 72
i?l?lélllm g:}::%’?;or 212 Egﬁ 2251)23080 4087.00 ~740 459
Otonomi__Cabmwor 5110700 surso ‘1380 -619 5
\B{?ttl)jnllgl g:ﬁzlmyf;or g.z 133%2 égggoogo 4010.00 -933 351
Mgm  Cobmwor 51 10517 sesso 0TS0 861 39
cro G T WT MmO g e o
*p<.05

Sonuc ve Tartisma

Bu arastirma okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin algiladiklar1 anne baba
tutumlari ile ¢ocuk haklarina yonelik tutumlar1 arasindaki iligkinin ¢esitli de-
giskenler acisindan incelenmesini amaglamaktadir. Arastirmadan elde edilen
bulgular okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarma iliskin tutumlari-
nin olumlu oldugunu gostermektedir. Erken ¢ocukluk dénemi, igerisinde bu-
lundugu yillar itibariyle ¢ocuklarin hizli gelisim siirecini kapsamaktadir. Bu
yillarda kazanilan davraniglar ¢ocuklarin ileriki donemlerde kisilige 6zgii du-
rumlarini, tutum ve davramislarini bicimlendirmektedir (Kandir ve Tezel-Sa-
hin, 2011). Bu donemde ailesinin ardindan ¢ocugun karsilastigi ilk yetiskin
olan okul 6ncesi 6gretmeni sergiledigi tutumlar ile okul 6ncesi donemdeki ¢o-
cuk i¢in rol model olmaktadir. Bu kapsamda ¢ocuk haklarma iliskin olumlu
tutuma sahip olan okul 6ncesi 6gretmen adaylar1 cocugun gelisiminde biiylik
onem olusturmaktadir. Ogretmen adaylarmin anne ve baba algilar1 incelendi-
ginde 6zerklik algis1 puan ortalamasinin katilim ve yakinlik algisindan yiiksek
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oldugu sonucuna ulagilmistir. Bulgular neticesinde 6gretmen adaylarinin anne
ozerklik algilar1 ile ¢ocuk haklarma yonelik tutumlar1 arasinda negatif yonde
yiiksek diizeyde bir iliski oldugu gériilmektedir. “Anne Baba Algr Olgegi”
anne tutumuna dair igerdigi tiim alt boyutlar ve toplam anne algisi, “Cocuk
Haklarma iliskin Tutum Olgegi” genel toplamiyla zayif diizeyde anlamln ilis-
kiye sahiptir. Ancak okul dncesi 6gretmen adaylarinin algiladiklar1 anne tu-
tumlarinda artig meydana geldik¢e cocuk haklarina iliskin tutumlarinda da ar-
tis olacagi sdylenebilir. Anne ve baba 6zerklik algis1 puaninin diger ortalama-
lardan yiiksek olmasi 6gretmen adaylarinin anne ve babalarindan kendilerine
sergilenen yiiksek 6zerklik destegini yansitmaktadir. Ozerklik, bireyin kendi
gereksinimlerinden haberdar olmasi ve ihtiyag aninda gereksinimleri ugruna
kendi haklarmi savunabilmesidir (Ryan ve Deci, 2000). Bu durum sosyal ¢ev-
renin destegiyle ortaya ¢ikmaktadir. Siiphesiz bahsedilen bu sosyal ¢evre ice-
risinde en dnemli etkiyi gosteren ailedir (Deci ve Ryan, 1994). Bir¢ok arastir-
maciya gore (Gray ve Steinberg, 1999; Steinberg ve Silk, 2002) anne-babanin
Ozerk davranmay1 desteklemesi, ¢ocuklarin duygu ve diisiincelerini ifade et-
mesine firsat tanimakla beraber karar verme siireclerinin gelismesine de yar-
dim etmektedir. Bu kapsamda ilgili ¢alismalar 6zerklik algisiyla yetisen bi-
reylerin olumlu ¢ocuk haklar1 tutumuna sahip olmasi bakimindan arastirma
bulgularmi destekler niteliktedir.

Arastirmada adaylarin ¢ocuk haklara yonelik tutumlarinda algiladik-
lar1 baba tutumunun etkili olmadigi saptanmistir. Ge¢gmiste uzun bir dénem
cocuk gelisiminde babanin etkileri yok sayilmis ve evin reisi olmak, para ka-
zanmak veya ailenin biitiinliigiinii korumak gibi ekonomik alanli gorevler “ba-
baya gorelik” seklinde nitelendirilmistir. Bunun beraberinde birgok toplumda
babalik kavrami sosyal olarak giigle sembolize edilmis ve essiz goriilmiistiir
(Bjornholt, 2014; Telli ve Ozkan, 2016). Yuvaci (2019) tarafindan her ne ka-
dar babaligin tarihsel bir degisim gegirerek ¢ocugun sorumlulugunu anne ile
paylasilir bir role karsilik gelen “yeni baba” kavraminin dogmus oldugu soy-
lense de bunu tiim babalar i¢in kabullenmek gergekei bir yaklagim olmamak-
tadir. Cocuk bakimini yalnizca kadina atfeden cinsiyet kalip yargilarmin er-
keklerin katilimi hususunda engel olarak goriildiigiine yonelik bulgular mev-
cuttur (Nkwake, 2009). Bu anlamda kiiltiirel farkliliklarin da etkisiyle beraber
babanm anne kadar ¢ocugun gelisim donemlerinde yer almamasindan kay-
nakli adaylarmn algiladiklar1 baba tutumunun ¢ocuk haklarma iliskin tutumla-
rmda belirleyici olmadig: diisiiniilebilir.
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Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarimin algiladiklar: anne baba tu-
tumu ile ¢ocuk haklarina dair tutumlarnin cinsiyete gore farklilik gdsterme-
digi belirlenmistir. Orneklemdeki kadin ve erkek adaylarin sayica farklilig
etken olabilmektedir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarimin ¢ocuk haklarina
iliskin tutumlarinin incelendigi bir¢ok ¢alismada da (Acaray ve ark., 2020;
Aydinlik, 2017; Bulut, 2020) cinsiyet anlamli farklilik olusturan bir degisken
olarak bulunmamustir. Ancak bazi arastirmalarda erkek (Kaya, 2011); bazila-
rinda ise kadin 6gretmen adaylarinin (Pilatin ve Ahmetoglu, 2020) ¢ocuk hak-
larina dair tutumlarmin daha olumlu oldugu belirtilmektedir.

Adaylarin sinif diizeyleri anne algilarinda etkili bir degisken iken; baba
algilar1 ve ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinda anlamli bir degisken olarak
yer almamaktadir. Anlaml farklilik olusturan gruplara bakildiginda 2. sinifa
dair puan ortalamasimin diger smif diizeylerinden daha diisiik oldugu goriil-
mektedir. Dordiincii smif diizeyindeki adaylarm meslek yani ¢caligma hayatina
olan zamansal yakinliklarmin bireylerde 6zerklik duygusuna yol acti1 ve ai-
lelerden kendilerine yansitilan tutumun da bu yonde oldugu diistiniilmektedir.
Ciinkii birey bulundugu dénem itibariyle ilgi ve yeteneklerinin farkinda olan
ve Ozglir segcimler yapabilen kisacasi bagimsizligini kazanmaya yaklagir za-
man dilimindedir. Benzer durum {igiincti siniftaki adaylar icin de gegerli ol-
maktadir. Ogretmen adaylarmin anne algilarinin yiiksek diizeyde 6zerklige
isaret etmesinde sinif diizeyi fark etmeksizin dogrudan aileyle iliskili 6zellik-
lerin etkisi olabilecegi ifade edilmektedir. Bunun yamn sira ebeveynler cocuk-
lar1 biiyiidiikge davraniglarinin altinda bir bilincin yattigina inanmakta ve dav-
raniglarini diizenleyebilecegini diisiinmektedir. Bundan kaynakli ¢ocuklarin
sergiledikleri davraniglarin sorumlulugunu tistlenmesi konusunda hassasiyet
gosterirler (Donmezer, 2011). Birinci sinif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin
algiladiklar1 olumlu tutumlarinda béliimii severek segme gibi farkli etkenlerin
de rol oynayabilecegi diistiniilmektedir.

Arastirmanin bulgularindan ortaya ¢ikan bir diger sonuca gore, adayla-
rin anne algilari ile ¢ocuk haklarina iligskin tutumlar1 hayatlarinin cogunu ge-
cirdikleri yerlesim birimine gore degismemektedir. Arastirmanin bulgulariyla
ortiisen bagka ¢aligmalar da mevcuttur (Kaya, 2011; Salman-Osmanagaoglu,
2007). Farkh kiiltiirleri bir arada tutan toplumlar dolayisiyla farkli tutum ve
davranislar1 da bir arada yasatmaktadir. Bu hayatin sorunsuz bir sekilde siir-
diiriilmesi ancak bireylerin birbirlerini kabullenmeleri ile gerceklesmektedir
(Keskinel ve Dogan, 2020).
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Bulgular neticesinde, arastirmaya katilan adaylarin tutumlarinin kardes
sayisina gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. “Anne Baba Alg1 Ol-
cegi” tlim alt boyutlar1 ile genel olarak anne algis1 ve ¢cocuk haklarma yonelik
tutumda anlamli bir iligki mevcut iken; algilanan baba tutumunda kardes sa-
yis1 anlamh bir farklilik olusturmamistir. Bu durum adaylarin algiladiklar:
baba tutumu ile ¢cocuk haklar1 tutumlar1 arasinda iliski olmadigi bulgusuyla
ortiismektedir. Bunun yani sira babalar agisindan kardes sayisi fark etmeksizin
cocuklara yonelik yiiksek diizeyde 6zerklik tutumu yansitildigi sdylenebilir.
Anlamli farklilik olugturan ikili gruplar arasinda puan ortalamalarina bakildi-
ginda algilanan anne tutumuna yonelik yani tiim alt boyutlar ve genel anne
algisinda ti¢ ve daha fazla kardesi olan 6gretmen adaylarinin aleyhine bir du-
rum oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca goére adaylarin kardes sayilari
arttikca anneleri tarafindan katilim, otonomi, yakinlik alt boyutlar1 ve genel
toplamda algiladiklar 6zerklik azalmakta yani kontrol duygusu artmaktadir.
Kardes sayis1 daha az olan bireylerin veya ¢ocuk sayis1 daha az olan ailelerde
cocuklara yonelik sergilenen 6zerklik destegi daha yiiksek olarak yorumlan-
maktadir. Anne yakinlik alt boyutu, ¢esitli kaynaklar araciligiyla ¢gocuga karsi
destekleyici ve sefkat gosteren bir tavirla yaklagsmaktir (Grolnick ve ark.,
1997). Bulgular neticesinde kardes sayisi arttik¢a annelerin yakinlik alt boyu-
tuna yonelik tutum ve davramislar1 azalmaktadir. Kardes iliskileri bireylerin
gelisimi iizerinde etkisi olan kritik bir alt boyuttur (Sanders, 2017). Ciinkii
kardesler birbirlerine sagladiklar1 destek ile hem birbirlerinin sosyallesme is-
leyisine katkida bulunur hem de sosyal ve duygusal agidan birbirlerinin 6g-
renme kumbaralarim doldururlar (Kramer ve Conger, 2009). Bu dogrultuda
daha fazla kardese sahip olmak daha fazla sosyal ¢evre ve 6grenmeye sahip
olmaktir. Kardes sayisinin fazla olmasinin adaylarin ¢ocuk haklarina yonelik
tutumlarint olumlu yonde etkiledigine dair benzer bulgular igeren ¢aligmalar
mevcuttur (Dogan ve ark., 2014; Leblebici ve Celikoz, 2017).

Aragtirma sonucunda adaylarin algiladiklariin anne 6grenim diizeyine
gore farklilastig1 tespit edilmistir. Bulgulara gore algilanan anne tutumu an-
lamh farklilik olusturan gruplarda orta diizeyde etki biiyiikliigline sahiptir.
Baba katilim alt boyutunda ise diisiik diizeyde etki biiyiikliigii goriilmektedir.
Bu sonuca gore okuryazar olmayan anneler katilim, otonomi alt boyutlar1 ve
genel anne algisinda; babalar ise katilim alt boyutunda ¢ocuklarma karsi daha
kontrolcti yaklagmakta, 6zerklik duygusu diistik seviyede kalmaktadir. Her iki
bulguda da ortak yargi; anne babalarin 6grenim diizeyi arttikca sergiledikleri
tutumlarda yiiksek diizeyde 6zerklik gosterdikleri yoniindedir. Ancak 6grenim
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diizeyinin adaylarin ¢ocuk haklarma yonelik tutumlarinda farklilagma olustur-
madig1 belirlenmistir. Dogan ve arkadaglar1 (2014) ile Pilatin ve Ahmetoglu
(2020) yaptiklar1 caligmada okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin gocuk haklarma
iligkin tutumlarinda anne 6grenim diizeyi etkili bir degisken olmamistir. Bu
bulguyla ters diisen ¢alismalar da mevcuttur (Kaya, 2011; Z5g, 2008). Aras-
tirma bulgularma gore babalarin ¢ocuklariyla olan aile igerisindeki etkilesimi
yiiksek diizeyde 6zerk tutumu gosterirken bu durum adaylarin cocuk haklarina
yonelik tutumlarinda herhangi bir degisiklige etki etmemektedir. Bu anlamda
egitim seviyesi farkli olsa da babalarin aile i¢erisindeki etkilesimde ¢ocukla-
rinin 6zerk davraniglarmi gelistirdigi yoniinde diistiniilebilir. Ancak genel ola-
rak algilanan babalik rolii ve tutumu adaylarin ¢ocuk haklarma yonelik tutum-
larinda hem genel ¢ergevede iliski gostermemis hem de baba 6grenim diizeyi
acgisindan farklilik olusturmamustir. Benzer sekilde Pilatin ve Ahmetoglu’nun
(2020) galismasinda da baba 6grenim diizeyi anlamli farklilik olusturan bir
degisken olarak yer almamaktadir.

Arastirma sonucunda adaylarin algiladiklar1 tutumun anne ¢alisma du-
rumuna gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Bu durum annelerin ¢alisir veya
calismaz durumda olsa da ¢ocuklarma karsi sergiledikleri tutumlarinda 6zerk-
lik destegini gdz oniinde bulundurdugu ve bunun etkisiyle 6gretmen adaylari-
nin da olumlu ¢ocuk haklar1 tutumuna sahip bireyler oldugu seklinde yorum-
lanabilir. Benzer sekilde baba ¢alisma durumu da etkili bir degisken olmamis-
tir. Ancak yine diger bulgularla benzer olarak babalarin tipki annelerde oldugu
gibi calisma durumlar fark etmeksizin 6gretmen adaylariin algiladiklar: tu-
tumun yiiksek diizeyde 6zerklik olduguna yoneliktir. Bu durum babalarin aile
yasantisinda ¢ocukla ilgili konularda geri planda kalmasindan kaynakli aday-
larin sergilenen tutumlar1 kendisi tarafindan “6zerklik” olarak algilayip yo-
rumlamig olabilecegini de diisiindiirmektedir. Ciinkii genellikle 6zerklik ve
ozgiirliik kavramlar1 birbirinin yerine kullanilmaktadir. Ozgiirliik, herhangi
bir baski altinda kalmadan bir seyleri basarabilme giiclinii ifade ederken;
ozerklik ise daha genel bir kavram olup tutum, davrams ve kontrol gibi her
alanda kendi kendini yonetebilmeyi kapsamaktadir (Anderson ve Honneth,
2005; Ben-Ishai, 2008).

Oneriler
Yapilan bu aragtirma okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina
iligkin tutumlart ile algiladiklar1 ebeveyn tutumlar1 arasidaki iliskiyi ve ¢esitli
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degiskenlerin etkisini belirlemeye yoneliktir. Yeni yapilacak olan ¢aligma-
larda boylamsal aragtirmalar gergeklestirilebilir.

Bu arastirmada anne ve babalarin 6grenim diizeyleri oncelikli olarak
dikkate alinmamustir. Bu nedenle 6grenim diizeylerine gore dagilimda farkli-
lik bulunmaktadir. Yapilacak yeni arastirmalarda anne baba 6grenim diizey-
lerinin bireyler {izerinde 6nemli etkisi oldugu diisiincesinden yola ¢ikarak
anne ve baba 6grenim diizeylerinin dikkate alinmasi onerilebilir. Bu ¢alisma
bir tiniversitede ger¢eklestirilmistir. Tiirkiye nin farkli bolgelerindeki tiniver-
sitelerde, daha kapsamli ¢aligmalar yapilabilir.

Alanyazinda algilanan ebeveyn tutumlari ve igerdigi katilim, korunma
ve 6zerklik gibi kavramlarla iliskilendirilen ¢aligma sayis1 olduk¢a azdir. Okul
oncesi donemde 6nem olusturan bu kavramlar farkli degiskenlerle iliski kuru-
larak baska calismalarda ele alinabilir.
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